
ذره بیــــن

که  بــرای مــا ملت متمدن شرقی 
کــه در  تعریفمان از انــســان هــایــی 
کوچه و خیابان می بینیم، همسایه، 
همشهری، هم وطن و همنوع بوده، 
کنیم، صبح  که تصور  دشوار است 
که از خانه برای خرید مایحتاج خود 
خارج می شویم، کلت کمری ببندیم 
یا در موتورسیکلت خــود، جایی 
کنیم،  کش تعبیه  برای دولول فیل 
ی از آمریکاییان،  اما بــرای بسیار
این طور نیست. هر شیء، حیوان و 
انسانی در وهله اول برای بسیاری از 
عوامِ سفیدپوست آمریکایی، یک 
»تهدید« به شمار می آید و نه فقط در 
فیلم هایشان، بلکه در زندگی عادی 
نیز قهرمان ساختن از کشتن و کُشنده 
را به شفقت و حمایت نسبت به 
کشته شده ترجیح می دهند. قطعاً 
نمی توان با یک جمله سرراست که 
»از ابتدا این گونه بوده است«، خیال 
کرد. این تفنگ بازی  خود را راحت 
ک که حالا پلیس این کشور را  خطرنا
به کشتنِ اشتباهیِ هزار نفر در هرسال 

یج شکل گرفته و  کشانده1،  به تدر
کارش به جایی رسیده که در عرصه 
بین الملل نیز دهه ها است، کشتنِ 
اشتباهی ملت ها را به تصور یا توجیه 
یای سلطه  خطر احتمالی برای رؤ
مطلق بر جهان، در پیش گرفته است.

آمریکاییان پیش از هر چیز، مهاجرانِ 
پایی  پاییِ بی دولت بودند. ارو ارو
ــا  پ بــودنــد یعنی در دوره ای از ارو
گرفتن  ــالا  کــه ب کــردنــد  مــهــاجــرت 
جنگ های مذهبی به تحکیم اقتدار 
پادشاهان بر زندگی مردم و تحمیل 
فشار به اقلیت ها، منجر شده بود2  
که پا  و بی دولت بودند، بدین معنا 
در سرزمینی می گذاشتند که در آن، 
کمیتِ خودی مستقر نبود  هیچ حا
و صرفاً قلمروهایی در اختیار قبایل 
بومی و سرخپوست قــرار داشت. 
گر قرار بود اروپاییانِ مهاجر با  شاید ا
سرخپوست ها ترکیب شوند، مشکل 

1. https://www.nature.com/articles/d41586-
019-02601-9
2. وجی، جان فرانکو. )1377(. تکوین دولت مدرن، 

گه. ترجمه بهزاد باشی. تهران: آ

روانی برای حفاظت از خود نداشتند، 
اما این وضعیتِ مهاجر، برای آن ها 
که به دنبال استحصال زمین ها و 
استثمار بومیان بودند و دولت های 
پشتیبانشان هم دورادور از گسترش 
پایی در سرزمین جدید  قلمرو ارو
حمایت می کردند، اصــلًا حالت 
مهمانی نداشت و بیشتر شبیه دزدیِ 
که  مسلحانه بــود. طبیعی اســت 
آمادگی برای درگیری و حذف هر مانع 
مزاحم حتی آدم ها، به پیش زمینه 
روانــــیِ آمــریــکــایــیــان تــبــدیــل شــد.
ــه هــمــیــن جــا نــیــز خــتــم نشد  ــار ب کـ
یکاییان، نه فقط بــا بومیان  و آمر
درافــتــادنــد و خـــود را در معرض 
شبیخون های انتقام جویانه  آن ها 
و در نتیجه، در معرض یک ترس 
کــه تنها اسلحه  ــد  ــراردادن روانـــی ق
قدرتمند می توانست تا حدودی آن 
کند، بلکه مالیات سنگین  را آرام 
دولت های اروپایی، به تدریج آن ها را 
در قرن 18 به درگیری هایی با نیروهای 
نظامی خودی سوق داد. حالا آن ها 
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مانند دوره فئودالیته در زادگاه های 
اروپایی شان، با خدم وحشم خود در 
یلاهای  زمین های زراعی وسیع و و
که در آمریکا ساخته  شاه نشینی 
بودند، بــرای مقابله نظامی آماده 
می شدند. عمق تهدید تا جایی پیش 
که مسلح بودن برده ها نیز  رفته بود 
نه یک تهدید برای خانِ آمریکایی، 
بلکه به یک ضرورت تبدیل شده بود.

ــایــی و  پ پــیــروزی بــر ارتــش هــای ارو
تشکیل دولــت فـــدرال آمریکا در 
1789 میلادی، اساساً باید مقدمه 
ک در روان و  پایان این بازی خطرنا
فرهنگ آمریکایی می شد، اما این گونه 
نشد. آمریکاییان که در فضای رقابت 
شدید میان ایالت ها درگیر بودند، 
گرفتند در قانون اساسی  تصمیم 
خود، حق ایالات برای حفظ نیروی 
نظامی مستقل را محترم شمرده و به 

آن ها اجازه دهند، در صورت وقوع 
کسب مجوز از  حمله بدون نیاز به 
دولت مرکزی، واکنش نظامی داشته 
باشند. هفتادسال بعد، همین برای 
آن ها دردسر شد زیرا پس از عیان 
 شدن اختلاف نظر ایــالات در این 
گرفتند  مدت، چند ایالت تصمیم 
با یکدیگر ائتلاف کرده و یک دولت 
مستقل را تشکیل دهند. دهه 1860 
شاهد خودکشی بی سابقه آمریکاییان 
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گلوله های وحشی آن ها،  بود. حالا 
نه فقط بــه ســر بومیان، بــردگــان یا 
سربازان ارتش  زورگوی اروپایی بلکه 
به سمت یکدیگر شلیک می شد. 
که در میان خطوط  بی اعتمادی 
قانون اساسی جا خوش کرده بود، سر 
برآورد و بیش از 500 هزار تن را بلعید.1 
در قانون اساسی آمریکا عــلاوه بر 
حق ایالات بر حق شهروندان، برای 
کید شده است  داشتنِ سلاح نیز تأ
)اصلاحیه دوم به ســال 1791(.2  
کید چه چیزی بود؟  دلیل این تأ
فضای سیاسی آن سال ها با انقلاب 
فرانسه عجین شده بود، انقلابی که 
کشور هم راستا  در آن، مــردم یک 
با نظریه اندیشمندان انگلیسی و 
فرانسوی چون توماس هابز و ژان 
که به  ک روســو، علیه پادشاهی  ژا
سوگندهایش وفادار نماند، شوریدند 
و پیروز شدند. یک قرن و نیم قبل 
از انقلاب آمریکا نیز چارلز استوارتِ 
اول، پــادشــاه بریتانیا، بــه دست 
که  ارتش پارلمان اعدام شده بود 
خاطره آن، هنوز در ذهن مهاجران 
انگلیسی -که قبل تر و بعدتر از آن از 
آزار و اذیت مأموران حکومت به جرم 
پروتستانتیسم فرار کرده و حالا ارتش 
جرج سوم پادشاه وقت بریتانیا در 
زمان انقلاب آمریکا را شکست داده 

1. . http://www.digitalhistory.uh.edu/disp_textbook.
cfm?smtID=3&psid=407
2. وزارت خارجه آمریکا. )1398(. قانون اساسی 
ایالات متحده آمریکا: همراه با ترجمه فارسی. تهران: 
اندیشکده مطالعات آمریکا، پژوهشکده شهید صدر )ره(.

بودند- طراوت داشت.3  همه این 
پیروزی ها با مقاومت ارتش شاهی 
روبرو می شد، بنابراین آمریکاییان 
به دنبال جایگزین مناسبی برای 
تأسیس یک ارتش متمرکز در دست 
که هر آن، ممکن  حکومت بودند 
گرفته شود.4  کار  بود علیه مردم به 
داشتن سلاح در این فضای فکری و 
تاریخی، نه تنها در ذهن آمریکاییان، 
توحش بــه شمار نــمــی آمــد، بلکه 
کید بر حقوق مدنی  به معنای تأ
ــرای حفاظت از  ــم ب و آمــادگــی دائ
آن در بــرابــر حکومت بــود. سلاح 
همان قدر نشان دهنده شهروندی 
که برگه رأی و البته حق حمل  بود 
سلاح همان قدر محدود بود که حق 
رأی؛ یعنی پدران بنیان گذار آمریکا، 
حق حمل سلاح را برای شبه نظامیان 
آموزش دیده از میان سفیدپوستان 
محترم شمردند که به زعم آن ها باید 
همواره در برابر بردگان و بومیان، مجهز 
باشند و در مواقع تهدید از جانب 
حکومت نیز در یک ارتش مردمی 
بسیج می شوند. خطرِ شورش بردگان 
یا شکل گیری تیرانی، آن قدر نزدیک 
قلمداد می شد که مدنیتِ آمریکایی 
بــــدون ســــلاح دوامـــــی نــداشــت.

حق حمل سلاح، البته مانند حق رأی 
کرد و درنهایت،  بعداً گسترش پیدا 
طی حکم دیوان عالی در سال 2008 

3. https://www.pri.org/stories/2017-11-17/
origins-second-amendment 
4. https://www.washingtonpost.com/news/
made-by-history/wp/2018/02/22/what-the-
second-amendment-really-meant-to-the-founders/

میلادی در پرونده هِلِر، برای همه 
گر  آحاد مردم تثبیت شد، حتی ا
هیچ ربطی به ارتش مردمی نداشته 
باشند. از مهم ترین حامیان توسعه 
این حقوق، انجمن اسلحه داران و 
ی  برخی شرکت های اسلحه ساز
بودند. البته ترس از مسلح شدن 
سیاه پوستان با اینکه یک قــرن و 
گذشته، هنوز  نیم از لغو برده داری 
در جان سفیدپوستان آمریکایی 
-که می دانند چه زخمی بر پیکره 
سیاهان زده اند- باقی است. اولین 
نتیجه فروش گسترده تسلیحات در 
داخل آمریکا و مقاومت فروشندگانِ 
آن در برابر لغو اصلاحیه دوم قانون 
اساسی یا ایجاد محدودیت مؤثر بر 
آن، لزوم تجهیز پلیس به تسلیحات 
قوی تر در این جامعه  آنارشیک است؛ 
گاهی پلیس آمریکا  که  به گونه ای 
کشور شبیه می شود. به ارتش آن 
البته پلیس، خــریــدهــای نظامی 
کنید  خود را توجیه می کند. تصور 
یک پلیس آمریکایی بر سر صحنه 
گروگان گیری در بانک یا شلیک 
مسلحانه در کلوپ شبانه می رسد، 
که نیروهای پلیس  اولین چیزی 
پیش از هر اقدامی از آن مطمئن 
می شوند، تعداد مهاجمان و اسلحه 
آن هــا اســت. وقتی چند مهاجم 
ی دوش خود رگبارهایی دارند  رو
که با سرعت 2400 تا 3200 فوت 
بر ثانیه شلیک می کند و با خیال 
گلوله های آن  راحت چند دور از 
ی خــودروهــای پلیس خالی  را رو
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کُلت  می کنند، آیا نیروهای پلیس می توانند با یک 
ــرو شوند؟ در برخی  کالیبر 40 یا 45، با آن هــا روب
از سالیان اخیر مانند 2016 میلادی، نزدیک به 
کــه در صحنه درگیری  نیمی از نیروهای پلیس 
کشته شده اند، بــا اسلحه جنگی روبـــرو شدند.1 
بیهوده نیست از سال 2006 میلادی، طی 10 سال، 
گون  1.5 میلیون محصول مرتبط با تسلیحات از پنتا
به پلیس فدرال، ایالتی و محلی داده شده است. 
نفربرهای مسلح و ضد مین و تفنگ ام-16 و ام-14، 
نمونه هایی از آن است2.  انتقال این تجهیزات جنگی 
ک  به پلیس در سال 2015 میلادی، به دستور بارا
اوباما رئیس جمهور وقت ایالات متحده ممنوع شد 
گوست 2017 میلادی، بار دیگر این مانع قانونی  اما آ
به دستور دونالد ترامپ برداشته شد3.  تسلیح پلیس 
به اسلحه مرگبارتر البته یک دور باطل را شکل داده 
که در آن، تقویت سلاح پلیس، به جنایتکاران هشدار 
می دهد نیاز به سلاح قوی تری دارند و با مرگبارتر 
شدن سلاح آنان، پلیس به اسلحه جدید نیاز دارد.
گفته شد، نظامیگری آمریکاییان  با توجه به آنچه 
و  یخی متعدد  تار و  بنیان های فرهنگی  دارای 
که  مستحکمی بوده و دقیقاً به همین دلیل است 
که از آن برآمده، هنوز پابرجا  با وجود همه توحشی 
یجی ممکن  مــانــده اســت. اینکه چــه تحول تدر
کند یا چه  که این بنیان ها را دچار استحاله  است 
بلای مملکت سوزی بومرنگ وار بر سر آمریکاییان 
یخ نگاشته می شود. خراب خواهد شد، به قلم تار

1. https://www.policeone.com/police-products/firearms/
articles/4-ways-pds-can-justify-a-patrol-rifle-program-
YELOIdJFhqiWWHqT/
2. https://www.forbes.com/sites/adamandrzejewski/2016/05/10/
war-weapons-for-americas-local-police-departments/#35e07f4c4af4 
3. https://www.theguardian.com/commentisfree/2017/aug/31/
president-trump-giving-police-weapons-of-war-executive-order
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